TARIHIN IZINDE

Gelismenin oniinii kim tikiyor?

Bizim anladigimiz anlamda anonim iliskileri getirecek bir sehir toplumu, demokratik yap1
yerlesemiyor. Biitiin sorun bu. Bu rezaleti besleyen en biiyiik sey, fakirlik. Uretim yok. Iran,
Tiirkiye'den daha fazla kitap okuyani, entelektiielleri olan bir iilke. Ama bu memlekette gercek
anlamda bir sehirlesme, protelerlesme yok. Uretimin olmadig1 yerde zenginlesme de olmuyor, adil
gelir dagilim1 olmuyor.

Bizim gibi artik degisim yoluna girmis, ¢oktan kirsal sayilmaktan ¢ikmis toplumlar bile
komgsularinda neler olacagini kolay tahmin edemiyorlar. Liibnan ve Filistin'de neler olacag: agik,
ama [rak'ta, Misir'da neler olacagini tahmin etmek zor.

Tiirkiye kendi modelini nasil yaratabilir?

Tiirkiye'nin modeli kendine gore zaten cizilmis. Demokrasi olacak, Avrupa Birligi'ne
girecek. Gengler memleketi terk ediyorlar, ama Avrupa'dan ¢ok Amerika'ya gidiyorlar. Bu, ¢ok
onemli bir nokta. Tiirkiye aslinda model diye diisiindiigii Bati'y1 da ¢ok iyi tanimiyor, kendini de
¢ok iyi tanimiyor. ileride bdyle bir garip kombinasyona gidecegiz.

Irak Savagsi, Orta Dogu'nun tekrar dizayn edilmesini hangi sekilde etkiler?

Irak Savasi'min arkasindan iran'a da hatta Tiirkiye'ye de el atilacagi sdyleniyor. Bu ¢ok
kotiimser ve belki de propagandistlerin sdylemi. Ama Amerika, Irak't diizenlemekle kalmayacak.
Yeni cografyalar cizecek. Bunlardan bazilar1 Tiirkiye'de kazangl c¢ikabilecek. Bizim ordumuz
bolgenin en kuvvetli ordusu. Tiirkiye savasa girerse ¢cok sey degisir. Sonunda nasil bir zarar alir,
nasil bir repitasyon bozukluguna ugrar bunu bilemeyiz.

Orta Dogu'da Tiirkiye herkesin ittifak duyacagi bir miittefik. Herkesin problemi var.
problem ¢6ziimiinde yaninda gii¢lii bir iilke istiyor. Tiirkiye'nin konumu bu.

Tiirkiye ¢ok biiytik bir tiiccar oldu. Arap diinyasinda bunu yapan yok. Sanayi bakimindan,
tiretimi bakimindan boélgede sozii gecen bir tilke olacak.

TARIHIMIZIN GERCEKLERI DAHA ORTAYA CIKARILMAMISTIR

Tarih¢inin karsisina ¢ikan engellerden bir tanesi siyasi fikir hiirriyetidir. Siyasi fikir hiirriyeti
bizde sadece ve sadece devlet ve onun polisi, savcisi tarafindan kisitlaniyor gibi algilanir ve dyle
gosterilir. Siyasi fikir hiirriyetini baltalayanlar bizde bizzat vatandaslarin kendileri, hatta
hiirriyetperver gecinen ziimrelerdir.

Halkin yiizde 50'si belki 60't Tiirkmen'dir. Belki % 10'u Kipgak Tiirkii gerisi muhtelif
etnisitelerden. Ve bu bir Osmanlilik icinde kaynamis gitmis. Burada bir milliyetgilik yapmak
zorundasiniz, tarih sizi bu noktaya getirmis, orada bir se¢cim hakki yok; biz Tiirk milliyetciligi
yapalim m1 yapmayalim mi, diyemezsiniz. Ciinkii tarih bu toplumu en azindan 1877-78 ve 93
muharebesinden beri buna zorluyor. Yani imparatorluk yikilir, o ayri, fakat anavatan topraklarimizi
kaybetmeye basladigimiz an milliyetcilik gelir. Orada artik Osmanlilik iflas etmeye baglar. Ondan
kacamazsiniz. Bunlar1 nasil okuyacaginiz da bir engel.

Bazi tarihgilerimiz vardir, diyorlar ki mesela, “Osmanlilar Arap¢a kullanmis, Farsca
kullanmis”. Halbuki Osmanli'nin Arapca bileni, bugiin bizim Ingilizce bilenimiz kadar yoktur.
Bunun sikintisim ¢ekmislerdir. Iste diyorlar ki, “Dilimiz ihmal etmis”. Ne edecek? Baska dil bildigi
yok ki adamin. Yine diyor ki, “Yobazlar ¢ok hakimdi, bizi geri biraktirmiglar”. Evet bir yobaz var.
yobazsiz toplum olmaz, ama Osmanli, yobazi kiligla bir anda da kaldirmay1 bilendir.

Tiirkiye bugiin Latince ve klasik Yunan filolojisi olmayan bir memleket. Bu memlekette
kimse Yunanca ve Latincenin kayda deger uzmani degildir, bir iki arkadasimiz hari¢. Burada bir
Latin, Yunan uzman ziimresi yoktur. Oysa bu kiiltlir, memleketin tarihi bir donemidir degil mi? Bu
ylizden Bat1 kiiltliriine inememistir. Hiristiyanlik bilmeyiz. Bizde hig¢bir sekilde Hiristiyan uzmani
yoktur.
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Ne gerici denen ne de ilerici denen arkadaglar arasinda iyi bir Hiristiyanlik uzmanimiz
yoktur. Biz Batililik ve Bati tarihi falan da bilmeyiz. Yunancasiz ve Latincesiz Fransizca, Ingilizce
aydinlarmn degil, liman hamal1 ve otel resepsiyonistlerinin Fransizcasidir, Ingilizcesidir. Tiirk milleti
maalesef tarih bilgisinden uzak, tarih suuruna sahip olmayan bir millettir.

Biz Tiirklerde bir kronoloji nefreti vardir. Ama kronoloji bilmeden tarih yazilmaz ve
bilinmez. Siyasi tarih bilinmeden tarih olmaz, tarihleri bilmeden tarih anlasilmaz. Siiphesiz ki
evvela toplumsal diizeni anlatmak i¢in onlarla konusacaksin, yani edebiyat tetkikleri yapacaksiniz.
Bizde edebiyat tarihleri ¢ok zayiftir. Siire miinhasirdir. Hele 19. asra gelince adamakilli abestir.
Yani 19. asir edebiyatin1 bizim umumi Tiirk edebiyat tarihi i¢inde yeri ve ustaligi ne olacagi ¢cok
tartigilan adamlari incelemekle halledecegini zannedenler yanilir.

Tiirkiye'de 10 tane edebiyat fakiiltesi talebesi var ki, onlarin ¢ogu da orada niye
okuduklarmi bilmezler.

Tarih egitimi konusunda sizin farkh bir yaklasiminiz var...

Universitelerdeki tarih boliimleri lisansiistii hale getirilmelidir. Bunu bir tek Halil Hoca
Bilkent'de yapti. Iyi gidiyor mu, bilmiyorum. Fakat baska yerlerde o zihniyet yok. ODTU'de
yapmak istediler, boliim yanagmadi. 18 yasim bitiren ¢ocugu, bence tarih okutuyorum diye almak
cinayettir. 18 yasinda ¢ocugu hukuk okutuyorum diye egitime almak da cinayettir. Bunlar ciddi
birimlerdir, bir yastan sonra bunlar1 6gretmek durumundasiniz. Tarih Tiirkiye'de belirgin bir yiiksek
tahsil dlizeyinden sonra yapilmasi gereken bir seydir.

Osmanh tarihi Tiirk tarihinin iizerine ortiilmiis kara bir sal midir?

Bunlar hurda laflari. Birtakim adamlar bana diyorlar ki, “Efendim, Osmanli'yr birakin
Selcuklu miihim”. Neden Selguklu Osmanli'dan mithim? Adam, “Sel¢uklu daha liberal” diyor.
“Islam'a karsi daha fazla eski kiiltiriimiizii muhafaza etmis” diyor. Bunlar bos laflar, hicbir manas:
yoktur.

Yunan, Roma ve Avrupa tarihini kendimizi bilmek ve anlamak i¢in 6grenmeliyiz; ¢linkii biz
onun i¢indeyiz. Bizim gibi okumas1 yazmasi kit, tarih¢iligi sifira yakin, cihansiimul tarih¢i hicbir
zaman ¢ikaramamis bir toplum i¢in bu nimettir.

Bizde bir de yakin tarih egitimini vurgulamak gibi bir egilim basladi. Bu modern Almanya
kimligidir. Oysa boyle bir ililkede sen bunu yaptigin an dogacak tahribat1 diisiin ki, Almanya II.
Harpten sonra fagizm belasin1 ve fagizm zihniyetini ortadan silmek i¢in yakin tarihi ¢ok okutmaya
basladi ve eskiyi sildi miifredattan. Ben bir fakiiltesinde ders verdigimde Berlin'de talebeler 1648
Vestfalya Anlagsmasi'n1 bilmiyorlardi.

Bakin mesela Rusya higbir zaman boyle bir sey yapmadi. Yani, “Ben Sovyet tarihini
okuturum, ondan evvelki insan benim igin miihim degildir” demedi. Bagimsiz devletlerin higbirisi
ni¢in bagimsiz olduklarini bilmiyorlar ve onun sikintisini ¢ekiyorlar. Farkinda da degiller, bu
gidisle de olamayacaklar. Milli laik usliplarini inga edemiyorlar.

Tavsiye, hediye ve ceza iizerine kitapla bas basa kalan bir insan, kiitiiphanenin bir ordu gibi
tizerine gelmesinden korktukca, arkasindan yiiriiyen duvardan kacabilir mi?

Okuma_ozrii, gevezelik ozriinden geliyor. Tiirk toplumu, konusmayi seviyor. Her seyi
konusarak hallediyor... Dedikoduyu konusarak, ask iligkisini hatta seks iligkisini bile onunla tarif
ediyor. Gayet genis bir porno edebiyati var Tiirkge’de. Inanilmaz imaj. Bunlar hep gevezelige
dayanan seyler. En ilginci edebiyat da bdyle konusuluyor. Ben ¢ocukken, gengligimde Kuran-1
Kerim'den ayet zikredilerek konusulurdu. Iyi mi kétii mii bilmiyorum, ama simdi bir degisme var.
Eskiden Oyle degildi. Cok hifza, ezbere dayanan bir kiiltlir vardi. Simdi kayboluyor. Okumayla gelen
bir sey. Halen okuma ¢ok kuvvetli degil. Oyle bir kusaktayiz ki, Yunanistan, Tiirkiye az okuyor.
Mesela bunun endiistriyalizmle, hiimanizmle de alakasi yok. Iran ¢ok okuyor. Rusya hep okurdu,
okuyor yine.

“Avrupa ile Akdeniz arasinda Lazio ddiilleri” gecesinde Italyanca yaptiginiz konusmanizda,
“..Roma uygarligi, Avrupa, Asya ve Afrika'va yayimis durumdaydi. Karadeniz kiyilarindan
Cebelitarik'a kadar hepimiz Akdenizliyiz, yani Romalyiz. Arrigo Ruiz'in de dedigi gibi hepimiz
Roma Imparatorlugu'nun mirasgilaryiz.
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Istesek de istemesek de, bilsek de bilmesek de hepimiz Romaliyiz” demistiniz. Bu konusma
barist ve bir kiiltiir simgesi olan Roma'yi amagladigi kadar Necip Fazil'in “Kékiinii inkdr eden dal,
dalini inkar eden yaprak kurumaya ve olmeye mahkiimdur!” gibi elestirel gbndermelere de maruz
kalmisti. Dogrusu bu mudur?

Roma bir uygarliktir. Yani beser tarihinin en birlestirici, en sentezci uygarligidir. italya'y1 da
asar. Ben kalkip, Iyonyaliyiz demiyorum ki. Bizim askeri &zelliklerimiz nereden geliyor? Biz
Asyali, Tiirk¢e konusan bir kavimiz. Kokenimiz bu. Din olarak da Miisliimanlig1 almigiz ama biitiin
bunlar eski Pagan Imparatorlugunun birtakim miiesseselerini de benimseyip gelistirmemize mani
degil. Nitekim ayni uygarlikla Hiristiyanlik devam etmis.

Ermeni meselesinin yiizyilllar oncesinden bugiine kadar icinde gazi kalmamis bir
cakmak gibi cepte tasinmasimi nasil degerlendiriyorsunuz?

Bizim propaganda kiiltirlimiiz son derece zayiftir. Bir yazar diyor ki; “Tirkiin Tirk'e
Propagandas1”. Keske onu yapabilsen. Yani ben kendi ¢ocuguma anlatamiyorum bunu. Kendi
¢ocuklarimiz anlamiyor jenosidin ne oldugunu. Ermeniler, Bizans'tan sonra Tiirk Imparatorlugu'nu
hosnutlukla kargilamis ve olabildigine uyum i¢inde yagayan bir cemaat idi. Yunan ayaklanmasindan
sonra kipirdanmaya basladi Ermeni tezi. Tiirkiye'nin Ermeni topraklarinda, Ermeniler priority iddia
etmiglerdir. Tarihi oncelik yani. Bizim vatanimizda higbir zaman ¢ogunluk degillerdi. Politikay1
cogunlugun olmadig yerde takip etmek zordur. Temizleyemezsin oray1! Sen kendin azinliksin.

BiZiM AVRUPA

Biz kimiz, Osmanli'nin miras¢t muyiz, degil miyiz? Tiirk nedir? Osmanl Tiirk miiydii?

Tiirkler L'empire Ottomane denen renkli imparatorlugun esas aktorii olan bir millettir. Bu
bir imparatorluktur ve bu imparatorlugun esasi Tiirktiir, dili Tiirkgedir. Orduda ve biirokrasi de
Tiirk¢e kullanilir. Bilhassa ordu ¢ok Tiirktiir. Cekirdek olan muhafiz kitalarinin ¢ocuklar 15. 16. ve
kismen 17. asirda devsirme usulilyle Balkanlarin ve Kafkasya'nin kdylerinden toplansa da bunlar
Tiirklestirilir ve Miisliimanlastirilir. iglerinden Sokullu Mehmet Pasa, Sirp ruhban ailesinden geldigi
halde birinci sinif Miisliiman ve Tiirk olanlardandir. Her haliikdrda ordunun dili Tiirk¢edir ve Tiirk
toplumunda ordu ¢ok 6nemli bir miiessesedir.

Osmanli cemiyetinde aristokrasi yoktur. Aristokrasi olmadigi i¢in de her siniftan ve hatta
her etnik gruptan gelen insanlar kolayca {iist siniflara kadar tirmanabilir.

Bize Tiirkiye ismini 12. asirda italyanlar koymustur. Ulkenin cogunluk halki Tiirk oldugu
icin bize Tiirkiye, “Turckia veya Turchmenia” gibi isimler koymuslar. Ama biz kendimize 1srarla
Rum, Romali demeye devam ettik. Ciinkii bu Roma Imparatorlugu'nun bir devanudir. istanbul'u
fetheden Fatih de kendisini Kayser-i Rum (Dogu Roma imparatorlugu) ilan etmistir. Ama bununla
beraber tabii ki o da Tiirktiir. Tiirkge siir yazar, ferman yazar. Ana dili Tiirk¢edir.

Tiirkiye'de Kemalist milliyetcilik modern, kan bagma dikkat etmeyen, dogrudan dogruya
kiiltiire baglt bir Tiirkgiiliiktiir ve bunun iizerinde 1srarla durur. Buna uyum saglamayan bir Tiirk
vatandasim1 bu Cumbhuriyet kabul etmez. Bu ¢ok agiktir. Istisnasi yok mudur? Vardir, Lozan'da
tespit edilen gayri Miislimler. Bunlarin kendi din ve Kkiiltlirlerine devam etmelerine miisaade
edilmektedir. Imparatorlukta oldugu gibi.

Tiirklerde Avrupa'ya, Bati'ya kars1 agagilik kompleksi ile gelen bir hayranlik var. simdilerde
0z glivenimiz biraz yerine gelmis gibi goziikse de. u kompleksi iistiimiizden tam olarak atabilmis
degiliz. Buna bazilar1 “Osmanli Kompleksi” diyor. Siz ne dersiniz?

Tiirkler, Avrupalilarin sevmedigi bir unsurdur. Bu ¢ok aciktir. Clinkii Tiirkler militan bir
kokene sahiptir, askerdir. Yani Iranlilar gibi, Araplar gibi Miisliiman, pitoresk, literatiirii sevilen,
egzotik bir unsur degildir. Burnunun dibine kadar gelmis askeri bir unsurdur. Bu durumda bu
toplumun size kars1 bir yakinlik kurmasi kolay degildir.

Askeri unsur her zaman icin korkutucudur. Sovyetler Birliginin en korkutucu yani
komiinizm degildi. Komiinizmi savunma iddiasinda olan Kizim Ordu'ydu. Bunu unutmayin. Ve
Tiirkler bugiin de militaristtir ve korkarim dyle de olmak zorunda.
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“Toplumlar tarihleri ile yiizlesmeli”diyorlar. Bizim kendi tarihimizde ylizlesmemiz gereken
karanlik noktalar var mi1?

Evet bunlar ¢cok moda. Biz tarihimizle yiizlestik. Kastettiginiz Ermenistan meselesiyse
stikiirler olsun bir Ermenistan Cumhuriyeti kuruldu. Ciinkii diasporadaki herhangi bir toplumun,
yani kiltiirlii ve iiretim yapan bir toplumun devletsiz olmast hi¢ hos bir sey degildir. Yahudilik
bunu asirlar boyunca yasadi. Ermeniler yasadi, simdi onlarin da devleti var ve baskalar1 da var,
onlar i¢in de istiyoruz.

Biz Ermenistan'la otururuz yeniden gozden gegiririz. Bu arada bazilarinin dedigi gibi bunun
resmi tarih olmasi beni hi¢ rahatsiz etmiyor. Bizim resmi tarih¢ilerde onlarin resmi tarihgileri
oturur, belki de ¢ok uzun siiren bir siire¢ i¢inde bu isi tartisiriz, bilmedigimiz birtakim seyler daha
ortaya dokiilir. Ve biz sonunda okul ¢ocuklarimiz i¢in ortak bir ¢alisma hazirlariz. Bu artik
halledilmek zorundadir, o safthaya gelmistir. Bu yiizden de ¢ok dnemlidir.

Diasporadaki sorumsuz ve birbirinin dilinden anlamayan gruplarla ve Tiirk mubhalif
gruplartyla bu is halledilmez. Bu ¢ok ciddi bir sorundur. Ciinkii bunun maalesef bagka ydnlere
cekildigi agiktir.

OSMANLI BUYUK BIiR DEVLETTI

Osmanliyla baslarsak... Osmanli'nin kurulus amactyla daha sonraki amaglarinin birbirleriyle
celistigi cok sdylendi. Bunu Halil Inalcik hoca da ¢ok dile getirdi. Osmanlinin kurulma amaciyla
sonraki amaci degismis midir?

Belki Osmanli imparatorlugu basinda hayat miicadelesi veren bir siyasi ictima idi, sonra bu
is genisleme, yayilma ve cihan hakimiyeti mefkuresine doniigsmiis; vakia Osmanlinin ilk donemine
ait, boyle bir cihan hakimiyeti, tiniversal hakimiyet projeleri var. mesela menkibeler var, ama tabii
bu menkibeleri anlatan kitaplar, yazmalar asag1 yukari 150 sene sonra kaleme alinmig seyler. 150
yilda Osmanlilar imparatorluk dénemine girmisler. Onun i¢in kesinlikle net bir sey bilemeyiz. Fakat
sOyle bir soru olabilir: Acaba Osmanli isin basinda bu kadar miitevazi miydi? Yani kendini agan
iddialar1 var miyd1 bu toplumda? Belki de vardi.

Abdiilhamid'in Pan-islam politikasin1 nasil yorumluyorsunuz?

II. Abdiilhamid'in Pan-Islam politikas1 isabetlidir. Orada yapilmak istenen su: Islam
diinyasinda evvela enformasyon topluyor. Kullandig1 adamlar dogru bilgi getirecek. Bu ¢ok énemli
bir sey... Ikincisi oradaki muhtelif kuvvet odaklarin1 — tarikat olabilir veya modern laik bir egitim
cemiyeti olabilir — etkin bir sekilde etkiliyor ve takip ediyor. Yani biz o kadar kuvvetliyiz ki, diyor
ihtiyarin biri, “Padisah, halife ne yapiyor?” diye sormaya basliyor. Onun kendi sikintili hayatinda
tutunacag dal Istanbul'daki halifedir. Cok iyi yetismis adamlar1 var. Bu mekteplerden, Miilkiye'den,
Galatasaray'dan her yere gidiyorlar.

Osmanli biiylik devletlerden biri, bu cok agik, fakat yaptigi seylerden biri de oradaki
Miisliimanlara vatandaslik vererek cemaatler iizerinde ¢ok etkin bir sekilde kontrol etkisini
kullantyor. Bu ¢ok dnemli... insanlar1 ve kitleleri yerinde tutmali; gii¢ vermese bile imaj veriyor.

Abdiilhamid olsaydi, Osmanh Balkan Savaslarina ya da Birinci Diinya Savasi'na girer
miydi?

Hayir, Sultan Abdiilhamid tahtta kalsa kesinlikle boyle bir savasa girmeyi onlerdi, ¢iinkii
kendi ¢ikarmadigi bir Rus-Osmanli savasindan dolay1 neredeyse Balkanlar1 kaybetti. Boyle bir seye
girmezdi kesinlikle.

Birinci Diinya Savasi'na...

Hayir, III. Alexander'la ¢ok iyi anlasiyorlar. Buna bizde deginilmiyor, ¢iinkii Alexander
Rusyasi cekiniyor Tiirklerden. Bunlar pan-islamist, okullar agtilar, bizimkiler bile okuyor diyor.
Birisi yaklasirsa, bunlari ziyaret etmese bile o makbul geliyor onun i¢in. III. Alexander da anliyor
durumu. 1877 Savastyla Edirne'ye, hatta Yesilkoy'e kadar gelen ordu hastaliktan, acliktan kiriliyor.
Bir sey elde edilemedi ve Tiirk ordusunun tahminin 6tesinde savas giicli oldugunu anladilar.
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Bir de eski yaz1 problemi var.

Bu zavalli adamlar 70 sene evvelin ayr1 bir diinya oldugunu zannediyorlar. Ayr bir diinya
degildir. Kopriilii orada yastyor, sosyalizm orada yasiyor. Sefik Hiisnii'niin eski Aydinlik'ta ¢ikan
bir siirii yazisini okuyup anlayamazsm. Halbuki Osmanli imparatorlugu'nun modern insan1 20.
ylizyilin insanidir, bizimle anlasabilecek bir insan. Ama onu okuyamiyoruz. Bu milletin,
okumuslari, 70 sene evvelinin yazisin1i okuyamadan gezebiliyor! Bunu ben son derece giiliing
buluyorum. Harf devrimi baska, o ¢ok lazimdi, ama bu demek degildir ki, Obiiriini de
bilmeyeceksin!

Tiirkiye'de sizin okuyup da begendiginiz tarihi roman yok mu?

Bir ara yakin tarihle ilgili iddia olarak Kemal Tahir, Attila ilhan var. kendi donemi olmasina
ragmen bence Mithat Cemal'in (Kuntay) “Ug Istanbul”u ¢ok iyidir. Tarihi roman tiirii bizde fazla
olmuyor. Ciinkii tarih bilinmiyor. Flaubert “Salambo'yu yazarken 300 cilt kitap karistirdim, sadece
Salambo'nun makyaj1 i¢in” diyor. Yalmz Flaubert, o 300 cilt kitab1 Fransa'da bulmus miisaadenle!
Ernest Renan'in “Fenikelilerin En Onemli Metinleri” adli iinlii paleografya el kitabi varmis.
Bunlarin olmadigi bir yerde Flaubert ¢ikar m1, ¢ok rica ederim?

OSMANLI ERMENILERI

Osmanl Ermenileri hakkinda goriislerinizi anlatir misimz?

Ermeniler Selguklu Imparatorlugu devrinden beri Kiigiik Asya'daki Tiirk Devletiyle ve
Miisliiman Tiirk toplumuyla en fazla uyum i¢inde olan cemaattir; bu ylizden de kendilerine Millet-i
Sadika dendigini herkes tekrarlar ve bilir.

Bunun iki nedeni vardir:

Bunlardan bir tanesi, devlet olma kabiliyetlerini kaybetmeleridir. Zayif durumdadirlar,
daginik durumdadirlar, asag1 yukar1 her yerde vardirlar. Anadolu'nun Kafkasya'nin Iran'm batisinda
ve Anadolu'nun dogusunda her yerde yasarlar. Sehirlerde otururlar, kdylerde otururlar, fakat
niifusga kalabalik degillerdir. Oyle bir bélge gdsteremezsiniz ki, orada Ermeniler ekseriyet teskil
etsinler, bu s6z konusu degildir. Onun i¢in diger gayri Miislim milletlerin tersine hakim idareyle
daha iyi ve uyumlu gecinmeyi kabul etmiglerdir.

Ikinci_neden, bir Orta Dogu ve Kafkas milletidirler, ananeleri, gorgiileri bizimkine ¢ok
benzer; yasayis bicimleri, 1rz namus anlayiglart dolayisiyla da Tirk toplumu ile ¢ok i¢ ige
girmislerdir. Sanat ve kiiltiir hayatimizda vazgecilmez olarak bizimle adeta yapisik ikizler gibi
hayatlarina devam etmislerdir.

Ancak Batililasma devrinde yasam big¢imleri ve diinyaya bakislarinin degismesi, devletin
idaresindeki zaaflar ve iktisadi fakirlesme ve Ermeniler de bilhassa Yunanlilarin 6rnegine bakmali
gibi bir milli ayaklanma ve milli bagimsizlik fikrine sarilmislardir. Bir imparatorlukta yasayan
birtakim etnik gruplarin milliyet¢ilik ¢aginda ayaklanmalari, bagimsizlik istemeleri normal bir
gelisme sayilmalidir.

Ters nokta Ermeniler vatan olarak gordiikleri topraklarda ¢ogunlukta degildiler. Bu ¢ok
dikkate sayan, bilhassa Dogu Anadolu'da bir merkezde kalabalik gibi goriintiyorlar. Balkan uluslari,
Avusturya ve Rusya gibi iki destekleyici kuvvetin yani basindayken Ermenistan i¢in bunu sdylemek
cok zordur. Destegini bekledikleri Batililar i¢in Ermenistan'in birincil degil, ikincil, {igiinciil 6neme
sahip bir bolge oldugu anlasilmaktadir. Nitekim mubhtelif ittifak girisimleri de her zaman ciddiye
alimnmamis ve Batili kuvvetler tarafindan tehir edilmistir, hasir alt1 edilmistir.

Osmanl Devleti'nin toplum yapisi icerisinde Ermenilerin konumu nedir?

Cukurova'da, Dogu Anadolu'da, hatta Karadeniz kiyilarinda Trabzon'da, yukari
Mezopotamya dedigimiz bolgelerde, Mardin, Urfa, Diyarbakir gibi yerlerde, Orta Anadolu'da,
Sivas'ta uygun miktarda Ermeni yasar.

Halen de nifus ¢ok azalmig olmasma ragmen, (Tirkiye'de Ermeni niifusu 60 bin
civarindadir) Istanbul Ermeni Patrigi, Ermeni diinyasinda ¢ok énemli rolii olan bir ruhaniliktir.
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Ermenilerin 16., 17., 18., yiizyillarda imparatorlugun mimarisi, imparatorlugun para basimi
isleri, imparatorlugun darphane isleri dolayisiyla yilikselen bir amira simifi vardir.19. yiizyilda
Yunan ayaklanmasindan sonra hariciyede helal niifusa karst bir itimatsizlik dogmasi nedeniyle
Ermeniler onlarin yerini almislardir. Bunun disinda Ermenilerin Avrupa'da da belirli merkezlerde
kolonileri vardi. Bu da onlarin beynelmilel ticarete atilmasini kolaylastirdi.

Osmanli ordusunda kimyagerlik, eczacilik, tabiplik gibi dallarda Ermeni zabitleri rol
oynamistir. O ylizden sirf miilkiyede degil, askerlikte bile terfi ettikleri, hem miilkiyet dalinda hem
askeri smifta yiikseldiklerini goriirstintiz. Osmanli hariciyesinde hatir1 sayilir miktarda Ermeni grup
vardir. Biitiin bu dallar, dolayisiyla Ermenilik, imparatorlukta Rumlugun 6niine ge¢cmistir. Hele hele
Yahudiligin durumunu bunlarla mukayese edilecek durumda degildi.

Ermeni cemaati, Ermeni miinevverleri, bilhassa miinevverleriyle memur olanlar1 Tiirkge'yi iyi
Ogreniyorlar, Bat1 dillerini iyi biliyorlar. Arsivdeki Sicil-i Ahval1 karistirdiginiz zaman bunu
goriiyorsunuz. Ote yandan en alaturka yasayan kimselerdir bunlar. Dolayisiyla bilmeyen biri sdyle
baktig1 zaman ne fakir Ermenileri, ne zengin Ermenileri, ne okumus, ne cahil Ermenileri, ne tasral
ne Istanbullu Ermenileri Tiirkler'den ayiramaz.

Dogu'daki Miisliiman nasil yasiyorsa, ne gibi 6n yargilar1 varsa, ne gibi yasam, namus
kaliplar1 varsa, Ermeni icin de bu dogrudur. istanbul'un Tiirk halki nasil yasiyorsa, yasam bicimi
neyse Ermeniler i¢in de bu dogrudur. Ermeni zenginleri ve okumuslar1 i¢in. Bu bakimdan bu kavmin
Tiirklerle miinasebeti iizerinde durmak ilgingtir. Miimkiin degildir. Ne zaman bu ortaya ¢ikmigtir?
1895 Ayaklanmalarinda patirtisinda Ermeni ¢ete faaliyetleriyle, Tasnaksiityun'un harekati ile ve tabii
ki, I. Cihan Harbi'nde bu tip komitalarin ilerleyen Rus ordusuyla isbirligiyle olaylar ortami 1915
tehciri'ne stiriiklemistir.

TARIHI GENIS OKUMAK LAZIM
Goethe, “3000 yillik ge¢misinin hesabinit yapamayan insan giinii birlik yasayan insandir”
diyordu. Biz gercekten biliyor muyuz tarihimizi? Gelecek icin planlar yapiyoruz. ilerlemek igin,
kendimizi gelistirmek i¢in, ailemizle rahat bir gelecek yasamak i¢in, ¢ocuklarimiza iyi bir gelecek
vermek i¢in, toplumumuz igin, iilkemiz i¢in ¢alistyoruz. Ama gelecege yon verebilmek i¢in gegmisi
bilmek gerekmez mi? Agacin kokiine su dokmeden meyve almak miimkiin degilse, tarihimizi
bilmeden gelecege adim atmak da miimkiin degildir.

Islam iilkeleriyle kiyasladigimiz zaman durum nedir?

Islam iilkeleriyle kiyasladigimizda: Biz tarihiz, devletiz. Burada ordu var, biirokrasi var.
bunlar yok Islam diinyasinda. Kral Faysal'in — yazilmadi ama — sdyle sdyledigi ifade edilir: “Bir
bucuk devlet var Islam diinyasinda; biri Tiirkive, yarumi Iran”. Yani &biirlerinde devlet yok,
olmadig1 goriiniiyor. Bu ¢ok 6nemli bir sey. Bunu kiigiimsemek i¢in sdylemiyorum. O bakimdan
Tiirkiye'ye ¢ok da 6nemli roller diisiiyor. Bunu unutmamak gerekiyor.

Peki tarih bilincini canlandirmak i¢in neler yapilabilir?

Tarih bilinci su: Bir kere dogru diiriist tarih okuyacaksin. Biiyiik devletler, biiyiikk milletler
gibi tarih okuyacaksin. Diinya tarihine egileceksin. Muhtelif diller 6greneceksin, Ogreteceksin.
Tiirkiye'de o yok. Onu agik sdyleyeyim. Tiirkiye'de bu biling yok. Bdyle bir tarih¢ilik yok. Bunu
kuranlar zamaninda yapmamislar. Firsatlar1 dahi degerlendirmemisler maalesef. Hemen lafina
gidilir isin. “Efendim felsefe bilmiyor, diisiinmiiyor” derler. Sen bir kere dlisiinemezsin. Sana yasak
diistinmek. Ciinkii sen bir defa lisan bilmiyorsun. Tarih¢i dedigin adamin bir defa ge¢misle irtibat
kurmasi lazim, konusmasi lazim. Tiirkler arkeolojiyi hakikaten cumhuriyet devrinde benimsediler.
Hatta bu bizim Tiirkler, bir zamanlar iyi bildikleri Arapca, Farsca gibi kiiltiirleri de kaybetmisler
bugiin. Onu da artik eskiler gibi yapamiyorlar. Ibranice bilmiyorlar ki, okunan Kur'an-1 Kerim'in
anlagilmasi, tefsiri bakimindan lazim. Bizden evvel klasik ¢agin biiyiik alimleri bunu biliyormus.
Islam alemleri Aramca falan biliyormus. Bunlar1 yapmadan, yani zamanlar ve mekanlar iizerinde
gidip gelmeden bir millet olunmaz. Biiyiik millete de o yakisir. Bunlar1 yapamayan adamlarin
tarihte rolii olmaz.
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RUSYA VE TURKIYE

Rusya ve Tiirkiye, tarihte iki eski devlet. Bizim ortak miraslarimiz var.

Bunlardan bir tanesi Asyahlliktir. Cengizhan devletinden her iki milletin de aldig1 seyler
vardir.

Ikincisi, Rusya'da daha ¢ok durulan bir konu Bizans mirasidir.

Biz tabii ki Misliimaniz, fakat Bizans'in iizerinden zaferle de olsa aldigimiz miras vardir.
Yani Bizans topraklarimi fethettik, imparatorluk kurduk, oObiir taraf ise dinini aldi. Kilise
medeniyetinin yerini, kanununu aldi. Fakat bunun &tesinde Rusya'yla Tiirkiye asagi yukar1 1699
Karlofca Antlagmasi'ndan Birinci Cihan Harbine kadar ¢cok uzun siiren savaslar yapmislardir. Bu
savaglarin sonunda, Tiirkiye imparatorlugu erimistir. Rusya'nin bunda pay1 vardir. Fakat ¢ok garip
bir sey ki, Rusya Osmanli'dan aldig1 bu topraklara bugiin pek sahip olamamuistir.

Tiirkler askerdir ve askerlikle batililastilar; yoksa oturup da mesela Voltaire okuyup, bunlar
da ne ilging adamlarmis, biz de batili olalim diye ya da Rembrandt seyredip bunlar da boyle iyi
ressamlarmig, biz de bdyle olalim diye kalkip da Batiy1 se¢mediler. Biz batililasmak
mecburiyetindeydik.

Rusya Tiirkiye'nin diigmaniydi. Birtakim seyleri maalesef bunu etkisiyle yapmak zorunda
kaldik. Uzun Soguk Savas yillarinda Rus etkisi ve tehlikesi Tiirkiye politikasina yon verdi. O
derecede verdi ki, kiiltiirel hayati bile etkiledi. Bizim uzman genclerimiz dahi Rusya'ya gelip
okuyamadi. Ayn1 sekilde Rusya'dan da Tiirkiye'ye 6grenciler gelemedi. Yani bir Rus nesli Tiirkiye
arsivlerine Istanbul'a ugrayamadan Tiirkoloji yapmak zorunda kaldi.

Goriilen o ki, Tiirkiyenin AB'ye entegrasyonu miimkiin degil yakin zamanda. Hig¢bir akilli
Tiirkiin bunu diigiinecegini zannetmiyorum. Bu bazi insanlarin bir hayalidir. Ve ben bu hayali
gergekei, tahakkuk edebilir bulanlardan degilim.

Bugiinkii Avrupa medeniyetinin temel kurucularindan biri Rusya'dir. Rus edebiyati, Rus
miizigi, Rus kimyasi ve fiziki, matematigi olmadan bir Avrupa medeniyeti diigiinmek miimkiin
degildir. Ama her seye ragmen Avrupa, Rusya'y1 kendinden saymuyor. Isin garibi de Ruslarm da
Avrupalilara kars1 pek istekli bakisi yok. Tiirkiye'yi de Avrupa'nin kendinden saymasi miimkiin
gorlilmiiyor.

Tiirk kiiltiir merkezi modeli vardir. Cervantes, Goethe Enstitiileri bunlar. Biz Istanbul ve
Ankara'da Puskin Merkezleri istiyoruz. Bunlarin higbiri kurulmadi. Niye kurulmadi? Bunlar lazim.
Yani iran islam Cumhuriyeti'nin bile Fars¢a merkezleri var. bir siirii insan gidip Fars¢a dgreniyor.
Bunun kurulmasi lazzim. Resmen ve &zel fonlarla. Insallah Moskova'da biz Yunus Emre Kiiltiir
Merkezi'ni gorecegiz. Aym sekilde Istanbul'da Puskin Merkezleri. Bu hig tartisilacak bir sey
degildir. Hilkumet buna ni¢in fon ayirmiyor ve nigin 6zel sektdrden buna fon yardimlar: yapilmiyor
anlayamiyorum.

Biitiin Islam iilkelerinde bize karsi saygi ve gipta vardir. Ciinkii biz iireten tek Islam
tilkesiyiz. Birilerinin ¢ikarttig1 petrolii satarak gecinmiyoruz veya sefil degiliz.

DUNYANIN BASKENTI ISTANBUL

Tiirk halki maziden ve mazide yasadigi mekandan nefret etmektedir. Bunu acike¢a itiraf
etmemiz gerekmektedir. 1950'lerin insan1 maalesef saglikli bir zihniyet ve zevk yapisina sahip
degildir. Onun i¢in ahsap ev demek fakirlik, sikinti, yokluk demektir. Ve insanlarin sehirli medeni
bir yapiya kavusmasi lazimdir. Bu medeni yap1 nedir dedigin zaman dort kdse beton, genis bulvarli
evlere 6zlem duydugunu agik secik ortaya koymaktadir.

Bunu yapan insanlar, bazilarimizin tekrarladigi gibi, ne Aydin'li Bagbakan Menderes'tir, ne
sadece soforlerdir, ne sadece basit halktir, ne okuma yazma bilmeyenlerdir, ne sadece solculardir.
Tiirk halki buydu, Tiirk okumusu da buydu. Mimari hoca dahi boyleydi.

Ayrica herkes Karadenizli kalfadan bahsediyor, hi¢ kimse Bayindirlik Bakanligi'ndaki
mimarlardan, iiniversitedeki hocalardan bahsetmiyor. Sehri berbat eden bir¢ok yapida onlarin
imzas1 vardir. Kalfalar onlar1 acemice taklit ediyor. Nasil olur da bir sehir bu kadar laubali bir
sekilde kendi evlatlari tarafindan tahrip edilir, sorumsuzca harcanabilir?
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Istanbul'un en ¢ok konusulan Tiirkgesi de Laleli ve Aksaray'daydi. Bu imar hareketi
yiiziinden bunlar kalmadi. Dolayistyla bu Istanbul bir anlay1s meselesidir.

Bu olmayinca higbir sey ifade etmez. Sagciyi1z diyor, hi¢ zannetmiyorum ben, bu sehri sevip
Necip Fazil gibi ciddiyetle baktigini. Solcuyuz diyor; hi¢ zannetmiyorum ben, Yahya Kemal,
Nazim Hikmet veya Orhan Veli gibi severek ve ciddiyetle baktigini.

2010 Baskent projesi diyor. O arada ne giime gittigini biliyor musunuz? 2007 ve 2008'deki
Tiirkiye Rusya Kiiltiir Hareketleri giime gitti. Giiya 2007'de Rusya'da Tiirkiye yili, Tiirkiye'de Rusya
yil1 olacakti. Daha 6nemli bir sey... 2010 baskenti hicbir sey ifade etmez.

Ve 2010 yili projelerine bakiyorum, hicbir ciddi is yok, surlarda ve Siileymaniye'de hayalet
binalar1 yikma, etrafi diizenleme falan. Kiiltiirel faaliyet zaten oluyor. Istanbul ¢oktan Avrupa'nin ve
diinyanin kiiltiirel merkezlerinden biri haline doniismiistiir.

YAHUDILIKTE VE MUSLUMANLIKTA LAIKLIK OLMAZ

Din ile devletin ayrilmas: Yahudi ve Miisliimanlikta imkansizdir.

Clinkii her iki din insanlarin 24 saatini ayarlar. Sadece devletle olan iligkilerini degil 6zel
hayatlarini, nasil yiyip iceceklerini, nasil temizleneceklerini, kari-koca arasindaki iliskiyi ve tabii ki
devletle olan iliskiyi ayarlar.

Devlet ve devletin aygiti olan biirokrasi ve ordu insan hayatinin, toplum hayatinin
vazgecilmez iki unsurudur. Ve zaten dini gdrevinizi de yerine getirmek i¢inde bu ikisinin de ayakta
olmasi, kuvvet olmasi, kuvvetli olmasi sarttir.

YAHUDILERIN VE MUSLUMANLARIN SERIATLARI
VE HRiSTiYANLIK

Semavi dinler; siiphesiz ibadet, ritiiel ve akide yoniinden birbirine benzeyen, ama birbirine
z1t yonleri olan inang sistemleridir. Inang sistemleri mi?

Bu kadarla kalsa problem belki bizim alanimizin disinda kalir. Bunlar yasam sistemidir
(yasam kelimesi 6ztlirk¢e olsun diye kullanilmiyor, hayatla farkli seylerdir.

(Hayat: bir zaman kesitinde bize ait olan bir kiilliyeyi;

Yasam _onu yasama tarzimizi ifade eder. Bu alanda fertlerin hayatini agan topluma has bir
devamlilik s6z konusudur).

Bu sonuncu iddia; ¢ok laik oldugu ve yasamin disina cekildigi, Miisliman aydinlar
tarafindan iddia edilen Hiristiyanlik ruhlara hiikmeder, bunun i¢in egitimi kullanir; bu nedenle
tarihin ve cografyanin Hiristiyanca yorumu, Bati'da ateist fertleri dahi etkiler. Hiristiyan insan i¢in
zaman, Incil'de tarif edildigi gibidir: “Deus inquit-sit” (Tanr1 ol dedi). Zamanlar1 ve mekanlar1 asan
bir vahiy hissi ve iman ise Islam kelamcisiyla ortaya ¢cikmistir.

Uc Dinin Birbirine Bakisi

Hiristiyanlik Yahudilige karst tahammiilsiizdiir; yeni ictihatlar ve bir tlir zorlamayla
Hiristiyanlik Yahudiligi tanir ve tahammiil eder duruma giriyor. Ama Yahudiligi lanetleyen 325
Iznik Konsiilii'niin tavr1 Hiristiyanlarin i¢ine islemistir. Bu tahammiilsiizliik Avrupa'nin laiklesme
doneminde de devam etmis ve 1rk¢iliga inkilap etmistir.

Temelde Yahudi diismani tutum, dogrudan Hiristiyanlik'ta ortaya ¢ikmis degildir. Oyle olsa,
Hz. Isa ve St. Paul (ki kendisi Tarsuslu bir hahamdir) bu dini antisemit &lgiiler icinde nasil
kurarlardi?

[k Hiristiyanlarin Yahudiligi eksik inangh fakat vahye ve vahdete yakin gordiikleri agiktir.
Hiristiyanligin yayilmasi ile mevcut antisemitizm bu dinin icine girmistir. Ilk Hiristiyanlar daha ¢ok
Yahudiler iken, Roma déneminin iinlii Appion'u gibi, Yahudileri kan clirmiiyle su¢layan yazarlar ve
onlarin zihniyeti hakim olmustur. Ote yandan kilisenin gercek kurucusu St. Paul, Yahudilerin pagan
kitleler tarafindan kiiciik goriilen ve alay edilen kurum ve adetlerinin higbirini almadi. Siinnet, koser
(perhiz ve domuz yasagi gibi) kadin ve erkegin cinsel hayati lizerindeki kurallar (sinirlama
demiyorum) Hiristiyanlik'ta s6z konusu degildir.
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St. Paul kitlelere Hiristiyanlig1 kolay ve sempatik bir dini uygulamalar biitiinii olarak
gosterme gayretindeydi ve bunda muvaffak da oldu; asil 6nemlisi, Hiristiyanliga eski pagan Hellen
ve Roma diinyasinin mabet kiiltiirii ve (ruhban) rahipler hiyerarsisini soktu. Manastir kurumu eski
Musevilikte yoktu (Daha dogrusu, miinzevi manastir tipi yasam ve ibadetini Yahudilikte Esseniler
gibi gruplar ¢ok sonra ortaya koymuslardwr). Fakat buna ragmen, ruhani bir elit ve ruhban,
Yahudilik i¢in s6z konusu degildi.

St. Paul Yahudi dini ile olan en biiylik bagi1 boylece koparmisti. Sami diinya Hiristiyanlik
icin yok olmustu. Ernest Renan'in ¢ok sonra verdigi hiikiim “Titus'un Kudiis mabedini yakmastyla,
Hiristiyan dini i¢in mutlak ve temiz bir gelecegin basladigr’dir. Bu Yahudi gelenekten ayrilik belki
Hiristiyanliga giic kazandiran unsurdu: Kiliseye goklerin yeryiiziindeki niyabetini kazandiran
unsur... Hiristiyanlik pagan diinyadan aldig1 asiyla ilk anda kuvvetlendi, ama ayni anda zayiflamaya
da basladi; Yahudilik onun karsisinda direnen bir iman ve vahye sadakat olarak kaldi. Hiristiyanlik
daha ilk asirda anasi sayilan bu dine diisgman oldu ve pagan Roma diinyasinin antisemit tavir,
rivayet ve sdylemlerini benimsedi.

Kilise, Yahudiler' nakis ve yanlis; Miisliimanlari ise kafir olarak gérmiistiir. Bugiin ii¢ dinin
sulh icin karsilagsmalari, bir diplomasi faaliyetidir. Din dis1 amaglara dayanir veya propagandanin
kolaylagmasini saglamak i¢indir.

Museviligin iki dinin saliklerine kefarim diye bakmasi, kendi agisindan dogaldir. Ug dinin
mensuplart i¢in de miiminlerin bulunacagina ve onlar i¢in de selamet olacagina inanan sadece
Islamdir. Hiristiyanhik icin, kendisi disindakilere, ne Yahudilere ne de Miisliimanlara salah (pax)
ongoriildiginii soylemek miimkiin degildir.

Son kirk yilin Yahudi aleyhtarligi Miislimanlarin arasina Bati'dan ithal olarak girmistir.
Yahudi i¢in Miislimanlarin nasil miitalaa edilecegi malumdur; zaten kavmi bir dinin mensuplari
icin herkes birdir. Bu nedenle Yahudi goziinde Miisliimanlar, Hiristiyan'in Miisliiman’a baktig1
bicimde kafir ve sapkin ve ezilmesi yahut mutlak yola getirilmesi gerekli bir taife gibi degildir.
Yahudi'ye gore herkes ne kadar mazur ve Yahudilik'ten ve tevhidden uzak miitalaa ediliyorsa,
Miisliman'da Oyledir. Miisliman ise Yahudi'yi nakis gorse de Hiristiyan gibi muzir ve lanetli
gormez. Aksine insan hayatinin yirmi dort saatini tayin eden seriatin kaynaklarindan birincisi bu
kavimdir.

Yahudilik bir kavmin dinidir, misyoner din degildir. Yahudi dogmayan Yahudi akidesini
kabul etse de asil Yahudi olamaz. Anadan gecen bir dine mensubiyet kaidesi 6ngériiliir. Islam ise
beynelmileldir ve insanlarin kali beld'dan Miisliman olduguna inaniriz. Bununla beraber, vahye
dayanan ve vahyin yorumuyla miiminlerin yasamini diizenleyen; ruhban ve kilisenin olmadigi, din
adamlarinin degil, 6gretmen ve din alimlerinin oldugu iki dindir. Miislimanlik ve Yahudilik...
Yahudi dini, Yahudi kiiltiiriidiir. Bu dinin mensuplari, nerede olurlarsa olsunlar, dinleri ve
mistisizmleriyle 6zgiin olarak yasayip, 6zgiin bir kiiltlir yarattilar. Kilise ise bir Hiristiyan kiiltiirii
yarattt m1? Bir bakima evet, bir bakima hayir? Ulusal kiiltiirler kilisenin ¢ocugu degil; belki halklar
istiinde bir Hiristiyanlik semsiyesi var.

Dogu'da Hiristiyanlar ayri kiliseleriyle (Ermeni, Suryani, Kibti), daha renkli ulusal renklere
ve kiiltiirlere sahiptir. Bu, igin sosyolojik yonii... Semavi dinler, i¢inde farkliliklar1 barindirmakla
birlikte, Islamiyet kadar farkli iklimde yasayan ve farkli dil konusan inananlar1 bir cizgiye ¢ekeni
yok.

Yirminci ylizy1l basindaki bir Amerikan misyoner raporu, Miisliimanlig1 sdyle tanimliyor:
“Muhammedanizm (!) egitime ve ilerlemeye manidir ve Miisliiman idaresi her yerde, her zaman
zorbalik, cehalet ve bagnazliga dayandigindan, idareleri altindaki milletlerin bir ¢ok nesillerden
sonra diistiikleri durumu degerlendirmek zor olmasa gerek...” (J. L. Barton, Daybreak in Turkey,
New York 1908, s. 101).

Bugiin ¢ok farkli bir goriis yok; bugiinkii universalizm, tolerans nutuklari, cemiyetlerin dar
bir kesimine hitap ediyor; hele sadece daha az konusan ¢ogunlugun kilisenin diyalog cagrilaria
ragmen, eskisinden fazla farkli diisiinmesi i¢in bir sebep yok.

Islam dini antisemit degildir. Antisemitizm son asirda ve ozellikle 20. asirda Avrupa
Hiristiyan diinyasindan Miisliimanlar'a siringa ediliyor. Israil'in Orta Dogu'daki konumu ve
politikalar1 da bunu besliyor.
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Oysa bu konuda Tiirkiye Miisliimanliginin tarihi miras suuruna sahip olmasi ve bu tiir
ictimai mudhikeden kaginmasi gerekir. Buna karsilik, Islam daha baginda cihat dolayisiyla, yani
universal bir din olarak inanci yayma zorunlulugundan dolay1 Hiristiyanlik'ta ¢atigma ve gerilim
icindedir. Son bin sene boyu bu islevi Tiirkler yiiklenmistir. O nedenle Tiirkler ve Hiristiyan diinya
arasinda diger Miisliiman milletlere benzemeyen bir gerilim vardir.

Bati'min goziindeki Arap ve Iranli Miisliiman'la, Tiirk Miisliiman'in farkli yeri vardr.
Tiirkler'in son asirdaki cihat ve gaza faaliyeti bu intiba ve vaziyet alista rol oynar.

Hiristiyanlig1 objektif olarak anlamak i¢in Yahudi kaynaklara en azindan Hiristiyanlar kadar
Miisliiman bilginlerin de ydnelmesi gerekir. Islam't anlamaya ¢alisan gayri miislim miistesrikler
icinde en basarili ve derin hiikiimler getirenlerin Yahudi bilginler olmasi tesadiif degildir; anlayis,
teknik ve mantik olarak daha yakinda durmaktadir. Ama biz ii¢ dini iyi bilmek zorunda olan
adamlar olarak, diinyayr tanimaya Judaism tetkikleriyle baslamaliyiz ve Hiristiyanlik'la devam
etmeliyiz.
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